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INTRODUCCION

Segun la legislacion argentina actual, las parejas
homosexuales no pueden realizar una adopcién legal de
los nifios para integrarlos a su grupo familiar. De hecho,
la parentalidad en las parejas homosexuales es un tema
controversial en la actualidad, que cuestiona el concepto

y modelo de familia vigente.

La legalizacion del matrimonio homosexual lo
equipara a las uniones entre personas heterosexuales.
Bélgica (2003) fue el segundo pais en legalizar el matri-
monio igualitario, pero no aprob¢ la adopcion. En Es-
pana, el 30 de junio de 2005 (ley 13,/2005), se legalizo la
union matrimonial de parejas del mismo sexo. El cuarto
pais fue Canada, donde las apelaciones a partir del afio
2000 llevaron a que, en julio de 2005, el gobierno fede-
ral presentara un proyecto para legalizar el matrimonio
homosexual, que finalmente se aprobd en las cimaras

(Primer Seminario de Diversidad Sexual, 2008).

La regulacion vy la legalizacion de formas de con-
vivencia diferentes e incluso alternativas a lo que hasta
hace muy poco se entendia como “familia tradicional”
ha creado cierta conmocién en algunos sectores de la
sociedad: “hay quien entiende esta novedad como una
amenaza y un atentado contra uno de los pilares basicos
de la sociedad (la familia), y hay quien, por el contra-
rio, ve en esta modificacion del Cédigo Civil un paso
adelante en la lucha contra la desigualdad y la exclusion

sociales” (Etxazarra, 2007, p. 2).

En la actualidad, las parejas del mismo sexo se

enfrentan a un nuevo desafio: la posibilidad de confor-
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mar una familia. Respecto a los antecedentes del tema,
podemos enunciar el estudio realizado en Espafa por
el Colegio Oficial de Psicologos de Madrid y el Depar-
tamento de Psicologia Evolutiva de la Universidad de
Sevilla y Navarra. Por otra parte, Navarro, Frias, Pascual
y Monterde (2004, febrero) han realizado otro estudio
titulado “Hijos de padres homosexuales, qué les diferen-
cia”. Este fue financiado por la Oficina del Defensor del
Menor de la Comunidad de Madrid y sus resultados se
han presentado en diversos foros cientificos y profesio-
nales espanoles durante los dos ultimos afos. Las con-
clusiones basicas y coincidentes de estos estudios y de
las declaraciones institucionales basadas en ellos son las
siguientes: el desarrollo psicosocial de los nifios adopta-
dos y criados en familias homoparentales adquiere nive-
les cognitivos, asi como de habilidades y competencias
sociales, de relacion con otros chicos y personas adultas
y de identidad sexual que son totalmente equiparables
con los ninos que se educan y desarrollan en familias de

corte heterosexual convencional.

Sin embargo, el trabajo desarrollado bajo los aus-
picios de la Comunidad de Madrid aporta dos conclu-
siones en las que se presenta una pequefia diferencia,
sin llegar a ser significativa estadisticamente: los hijos de
parejas homoparentales mostraban una mayor toleran-
cia a la hora de aceptar la homosexualidad y una mayor
flexibilidad en la relacion entre tareas del hogar y roles
sexuales, ambos de un gran interés en la proyecciéon edu-
cativa del respeto y transmisién de valores de conviven-

cia y sociales.

Entre la diversidad de estructuras familiares

sobresale un punto en comun que es la parentalidad.
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Maccoby (1992) plantea que la forma de ser padres ha
cambiado con el paso del tiempo como una funcién del
ajuste social, econémico y tecnologico. Sin embargo, la
meta de la parentalidad permanece: capacitar a los hijos
para que sean adultos competentes y humanitarios, es
decir, capaces de funcionar en sociedad (Navarro, Frias,

Pascual & Monterde, 2004).

En el primer encuentro del Observatorio Per-
manente de Juventud, realizado en octubre de 2002, se
plante6 entre otros objetivos reforzar una de las lineas
de trabajo mas importantes de esta Comisién: la linea
reivindicativa. Entre las temdticas abordadas entonces
aparece la no discriminacion del colectivo homosexual,
para lo cual se aportaron las diversas leyes que lo prote-
gen y que tipifican sus derechos. En dicho encuentro
también se aludio a la situacion de adopcion en Espaiia,
donde cualquier persona puede adoptar, incluidas las
homosexuales. Sin embargo, lo que no se reconoce es el
derecho a adoptar como pareja homosexual, precisando-

se que en tales casos, el nifio sera hijo legal de uno de los

miembros (Garcia, 2002).

“Actitudes ante la diversidad sexual de la pobla-
cion adolescente” es el titulo de la investigacion realiza-
da en Madrid y en Gran Canaria por Pichardo Galan,
Molinuevo Puras, Rodriguez Medina y Romero Lopez
(2005), quienes se plantearon como objetivo indagar la
homofobia en los adolescentes, lo cual afecta directa-

mente a los niflos criados por familias homoparentales.

Otra investigacion realizada en la Universidad
de Valencia por Collado (2006) plantea cémo diferen-

tes aspectos culturales, sociales, econdmicos, laborales y
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personales han hecho evolucionar a la familia hacia for-
mas mas funcionales en las sociedades modernas. Estos
cambios, lejos de confirmar la tesis de que la familia ha
muerto, no hacen mas que reafirmarla como institucién

viva, cambiante y funcional.

En nuestro caso, nos planteamos como objetivo
general indagar acerca de las opiniones de profesionales
del 4mbito de la salud, educativo y juridico de la ciudad
de San Luis acerca de la homoparentalidad y de la adop-

cién de nifios por parte de parejas homosexuales.

A efectos de introducir la temdtica, es importante
destacar que el término homosexualidad deriva del grie-
go homos (semejante) y fue creado hacia 1860 por el mé-
dico hungaro Karloy Maria Benkert para designar todas
las formas de amor carnal entre personas pertenecientes
al mismo sexo biologico. Entre 1870 y 1910, el término
homo se fue imponiendo progresivamente en todos los
paises, reemplazando de tal modo a las antiguas denomi-
naciones que caracterizan esta forma de amor, segun las
épocas y las culturas (perversion, sodomia, desviacion,
inversion, perturbacion sexual, entre otras). La homose-
xualidad se definiria entonces por oposicion a la palabra
heterosexualidad (del griego heteros: diferente), forjada
hacia 1880, que designaba todas las formas de amor

carnal entre personas de sexos bioldgicamente distintos

(Roudinesco & Plon, 1998).

En la vision psiquidtrica dominante, la clasifica-
cién de la homosexualidad entre las perversiones esta-
blecidas a finales del siglo pasado por Von Krafft-Ebing
(1888) y Von Schrenck-Notzing (1892), segtin lo referen-

cian Jarne y Talarn (2002), conservé toda su fuerza social
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hasta los afios 60 del siglo XX. Luego se fue modificando
la idea de unir a la homosexualidad con la perversion.
En tal sentido, Pollak (1987) expresa que uno de los efec-
tos de la liberacion sexual de las dos ultimas décadas es
que la homosexualidad ha salido del dominio oscuro de
lo innombrable. De modo que, desde hace aproximada-
mente 15 afios, se asiste a una proliferacion de discursos
sobre este tema y a una reformulacién total de la imagen

de la homosexualidad, dandose asi un paso inicial hacia

la igualdad.

Derechos humanos

Las normas juridicas internacionales de derechos
humanos prohiben la discriminacion relativa a la orien-
tacion sexual. Pese a ello, a nivel mundial, diariamente
se violan los derechos humanos de personas en razon

de su pertenencia a las “minorias sexuales” (Socoloff,

2006).

Como organizacién internacional, entre cuyas
funciones se encuentran el arreglo pacifico de las dife-
rencias, actuar en caso de amenazas contra la paz y velar
por el respeto de los derechos humanos, a través de sus
organos especificos, la ONU tiene la tarea de ejecutar
medidas de proteccion de los derechos humanos de los
individuos pertenecientes a las “minorias sexuales”, al
interior de los paises que la conforman. No obstante, en
su mayoria son las organizaciones de la sociedad civil, es
decir, las Organizaciones No Gubernamentales (ONG)
de derechos humanos, las que, utilizando como base los
instrumentos internacionales sobre derechos humanos

(declaraciones, tratados y pactos), llevan adelante la ta-
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rea de propugnar por el respeto de los derechos de las

“minorias sexuales” (Socoloff, 2006).

Matrimonio igualitario

Las uniones homosexuales son antiguas, pero los
intentos de introducirlas en el concepto universal de ma-
trimonio surgieron a finales del siglo XX. En Argentina,
esta lucha comenzé en septiembre de 2005, y su desen-
lace se logré cinco afios mas tarde, como producto de
debates que representaban posiciones contradictorias de
diferentes actores sociales, en el marco de una sociedad
donde han primado valores propios de una estructura
tradicional y conservadora en materia de familia (Matri-

monio para todos y todas, 2010).

Previamente, en este pais y a modo de anteceden-
te juridico, se instituyd para el caso la union civil en la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, asi como en Rio
Negro, Carlos Paz y Rio Cuarto, provincia de Cérdoba.
Esta normativa fue entendida como la opcién legal que
se puso al alcance de parejas que, a través de una libre
convivencia exclusiva, estable, publica e ininterrumpida
durante tres afios (independientemente de su sexo, iden-
tidad, orientacién u opcion sexual), salvo que entre los
integrantes de la unién haya descendencia en comun,
en cuyo caso no regiria el plazo establecido (Régimen
de la Unién Civil, articulo 1°, 2002). Con esta medida
se dio comienzo a la declaracion de la union civil, que
admite el reconocimiento de derechos sociales, como in-
corporar a la pareja a la obra social, recibir una pension
de organismos que dependen del gobierno de la ciudad,

solicitar créditos bancarios conjuntos y obtener licencia
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laboral en caso de enfermedad del concubino (Ley de

Unién Civil Ne 1004).

De manera complementaria, la legalizacion del
matrimonio igualitario brinda la posibilidad a las pare-
jas homosexuales de conformar una familia, valorizando
asi otras formas filiales, que dejan de lado las figuras his-
toricas de concubinato. En consecuencia, actualmente
se habla de uniones de hecho, cualquiera sea su orienta-

cion sexual (Carrasco, 2007).

Filiacién y homoparentalidad

La Ley de Matrimonio Igualitario brindo la po-
sibilidad de otorgar un marco legal a la homoparentali-
dad, nombre que reciben las familias integradas por ni-
fos criados por padres o madres homosexuales. De esta
forma, se han puesto en juego relaciones que hasta hace
poco tiempo estaban tradicionalmente poco conectadas:

homosexualidad, familia y parentalidad.

En Argentina, la adopcién esta contemplada en
la ley 24.779, que fue incorporada al Cédigo Civil en
1997. El articulo 315 de dicha ley establece que no po-
dran adoptar:

. Quienes no hayan cumplido 30 afios de edad, sal-
vo los conyuges que tengan mas de tres ailos de

casados y que acrediten la imposibilidad de tener

hijos.
. Los ascendientes de sus descendientes.
. Un hermano a sus hermanos o mediohermanos.

En este régimen legal, la orientacion sexual de los
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adoptantes no se propone de manera explicita como un
factor excluyente para la adopcién. Actualmente, hay un
proyecto en debate parlamentario que busca modificar
el Cédigo Civil al respecto. Ahora bien, el concepto de
filiacion se encuentra presente en el vinculo generado
por una adopcién, ya que etimolégicamente remite
a todo tipo de relacién o de entendimiento sostenido
por lazos de afecto amoroso (tierno y carifioso). Por lo
tanto, es importante destacar que la relacion de filiacion
no se limita tan solo a la concepcién ni a la unién de un
6vulo con un espermatozoide. Hace falta una marca, un
nombre, una inscripcién, un lugar simbolico donde la
criatura pueda alojarse. Por eso, el concepto de filiacion,
aquel proceso por el cual una criatura deviene hijo, es
un proceso simbdlico y no un mero acto bioldgico, y

se podria pensar mas bien como un acto de adopcion

simbolica (Giberti, 2005).

Segtin Wainer (2007), “actualmente se cuenta
con una amplia variedad parental, entre ellos las con-
figuraciones homoparentales. Como consecuencia, el
concepto de la filiacién se ha ido extendiendo y en la
actualidad presenta diversas categorias de origen, que
luego daran soporte a la filiacion en su totalidad” (pp.
113-118). Cada familia, sea cual fuere su conformacién
perceptible, es una construccién original y la diversidad

es su caracteristica singular.

El pensamiento moderno, impregnado por la
disyuncion vy el binarismo, sostuvo -quiza a su pesar, a
veces—- modalidades de exclusién que impregnaron de

. . . (3 ”»
sancion intervenciones supuestamente “neutrales”. Ro-

jas (2005) toma solamente dos ejemplos de los muchos
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posibles: la heterosexualidad como ideal social se corres-
ponde con la homosexualidad, entendida esta como en-
fermedad, patologia de la indiferenciacién; del mismo
modo, la familia burguesa se presenta como ideal social
que se corresponde con la idea de que las configuracio-
nes familiares diferentes constituirian, por su propia
organizacion, fuente de patologia en relacion con los lu-
gares y funciones fijas y preestablecidas de la estructura
elemental de parentesco, lo cual genera posibles resisten-

cias a nuevas configuraciones familiares.

Género

Las primeras conceptualizaciones sobre género
datan de la década del 50, cuando los psiquiatras y psi-
coanalistas norteamericanos distinguieron los conceptos
de sexo y de género. Es el caso de Stoller (1991), cuyos
aportes permitieron primeramente distinguir el sexo (en
el sentido anatéomico) de la identidad (en el sentido so-
cial o psicoldgico). Este autor considera que la imagen
de género es lo que se define cuando alguien dice “soy
hombre o soy mujer”, y se relaciona con el propio senti-
miento de pertenecer a uno u otro sexo. También plan-
tea que en la homosexualidad se elige un objeto sexual
del mismo sexo, pero sin desérdenes en la identidad de

género.

Finalmente, hablar de lo masculino y lo femeni-
no desde una perspectiva de género implica realizar una
primera afirmacion: las culturas construyen los modos
de “ser mujer” y de “ser varén”. A decir de Simone De
Beauvoir (citada por Lopez Gémez & Giiida, 2000), “la

mujer no nace, se hace”. Podriamos extender la misma
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idea respecto a la construccién del varén: no nace sino

que se hace.

METODO

Disefio

Se realizo un estudio exploratorio de caracter
descriptivo, ya que el objetivo consistié en examinar
un tema poco estudiado debido a su novedad. De esta
manera, se tratd de aumentar el grado de familiaridad
con el fendmeno, que era relativamente desconocido, y

establecer prioridades para investigaciones posteriores

(Rodriguez Gomez, 1999).

Participantes

Se indagé a profesionales médicos/as, abogados/
as, psicélogos/as y docentes de la ciudad de San Luis.
Estas profesiones se escogieron por considerarse que el
espacio de trabajo donde se desarrollan se relaciona con

la problematica en estudio.

Para obtener la muestra, se concurrié a centros
privados de salud, estudios juridicos particulares, a la
Universidad Nacional de San Luis y a instituciones edu-
cativas estatales de la mencionada ciudad. Teniendo en
cuenta los parametros éticos de una investigacion, se les
informo a los sujetos su finalidad, la confidencialidad
de los datos, y se solicitd su colaboracion voluntaria. La
muestra quedo finalmente conformada por 21 sujetos,
cinco médicos/as pediatras, cinco abogados/as, cinco

docentes y seis psicologos/as.
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Instrumentos

Se elaboré un cuestionario conformado por 20
items, los cuales fueron confeccionados a partir de in-
vestigaciones consultadas y de la lectura bibliografica.
Algunos de ellos consistian en preguntas abiertas y otros
contaban con opciones de respuestas referidas a los con-
ceptos de: filiacion, adopcion, homoparentalidad y posi-
bles consecuencias en el desarrollo psicolégico de nifios
adoptados. No se presentaron dificultades en la toma
del cuestionario debido a su facilidad de aplicacion. Pro-
cedimentalmente, se acordaba una fecha y hora con los

profesionales para su entrega.

Ademas del cuestionario, que permite explorar
ideas generales sobre un aspecto que se desea investigar
(Rodriguez Gomez, 1999), se elaboré un modelo de en-
trevista semi-estructurada con el fin de complementar la
informacion y recabar diferentes enfoques sobre la pro-
blemitica en estudio. La finalidad concreta de su aplica-
cién fue retomar los aspectos consignados en el cuestio-
nario con el objetivo de que los profesionales pudieran
ampliar y profundizar las opiniones vertidas, e indagar
otros elementos que espontineamente surgieran en el

curso de la entrevista.

Al momento de realizar las entrevistas, se pre-
sentaron dificultades, ya que los profesionales —princi-
palmente los médicos y los docentes- objetaron su du-
racion y no estuvieron dispuestos a brindar el tiempo
necesario para llevarlas a cabo. De esta manera, solo seis
de los profesionales encuestados acordaron realizarla y
se opto, en consecuencia, por entrevistar a profesionales

que no habian conformado la muestra inicial.

HOMOPARENTALIDAD: EXPLORANDO EL RECONOCIMIENTO SOCIAL Y LOS DERECHOS DE LOS HOMOSEXUALES EN 1A CIUDAD DE SAN Luts, ARGENTINA

Procedimiento

Con la informacién obtenida, se realizdé un anali-
sis cualitativo, ya que dicho andlisis estudia la realidad en
su contexto natural, intentando sacar sentido o interpre-
tar los fendmenos de acuerdo con los significados que
tienen para las personas implicadas (Rodriguez Gomez,
1999). Asimismo, se elaboraron categorias que emergie-
ron del analisis de las manifestaciones expresadas por
los participantes en la investigacion, lo que permitio
caracterizar las opiniones de los profesionales sobre los
conceptos anteriormente mencionados. Posteriormente,
estas categorias fueron agrupadas en cuatro dimensiones
relacionadas con la tematica que abordaban, de las cua-

les desarrollaremos la tltima de estas.

RESULTADOS

A continuacién se presentan los resultados ob-
tenidos en la dimensién antes mencionada, que estuvo

conformada por las siguientes categorias:

Igualdad de derechos

Casi la totalidad de los encuestados respondid
que las parejas homosexuales deben ser consideradas en
forma igual que las demas ante la ley y, por lo tanto,
deben tener los mismos derechos que las heterosexua-
les. Una parte de los encuestados hace distincién, sin
embargo, en lo que corresponde a la adopcion de nifios.
Con base en esto, se puede pensar que, en la muestra,
existiria una posible resistencia a las familias formadas
por parejas homosexuales, lo que denota una contradic-

cién entre algunos entrevistados.
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Matrimonio civil entre personas del mismo sexo

La mayoria de los profesionales estd de acuerdo
con el matrimonio civil entre personas del mismo sexo,
planteandolo como un derecho constitucional de cual-
quier ciudadano, “no permitirlo es negar la realidad”,
decia alguno. También estan de acuerdo en “que nece-
sitan proteccion social”. Algunos profesionales que no
estaban de acuerdo con el matrimonio entre personas
homosexuales emitieron juicios valorativos mas que ra-
zones justificadas desde su formacion profesional, tales
como: “fomentar el desastre”, “traer mas caos al caos”.
Incluso, uno de los sujetos planted que “la igualdad
debe darse entre iguales, y que los homosexuales no son

iguales a los heterosexuales”.

En general, la opinién de los profesionales es di-
versa en este punto. Se encuentran sujetos que presen-
tan disyuntiva entre su pensamiento personal y los prin-
cipios que rigen su profesion. Es menester aclarar, por
€s0, que nuestra investigacion se sitla en un momento
histérico de transicion, y que tiempo después se sancio-

naria la Ley de Matrimonio Igualitario.

Adopcion por parte de parejas homoparentales

En esta categoria, se destacé la comparacion entre

la crianza de parejas homosexuales y heterosexuales.

La mitad de los encuestados considerd que el de-
sarrollo de un nifio es mejor cuando es educado por un
padre y una madre heterosexual. “Porque cada uno tiene

un rol especifico”, “porque ayuda a definir los roles para
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un futuro en su psiquis”, “porque tiene un modelo a se-
guir y una familia con una imagen femenina y una mas-
. ” [ . ’ .
culina”, “socialmente (tendria una crianza) con menos
obstaculos”, son las razones concretas para justificar esa
opinion. En este mismo sentido, una minoria de encues-
tados afirma que el desarrollo del nifio es mejor cuando
efectivamente hay diferenciacion sexual entre los miem-

bros de la pareja.

En contraposicion con lo anterior, algunos profe-
sionales consideraron que el desarrollo del nifio no re-
sulta mejor por el hecho de ser criado por padres hetero-
sexuales, y argumentan que: “en muchos casos de padres
heterosexuales hay falencias en la educacion y crianza
de los hijos”, “la heterosexualidad de los padres no ga-
rantiza un mejor desarrollo del nifio. No hay modelos
entre homo y heterosexuales para comparar” o que “la
educacién tiene que ver con los valores que los padres
ensenan a sus hijos y no con el sexo que cada uno repre-
senta”. Un profesional aduce ademas que “hay mucho

de mandatos sociales al respecto”.

Algunas personas responden que no saben y se
justifican asi: “la familia convencional, la pareja tradi-
cional (hombre/mujer) data de siempre, entonces por

supuesto que crea controversia”.

Una de las fundamentaciones que se observa
entre los profesionales que no estan de acuerdo con la
adopcién antes mencionada es la ausencia de un rol, sea
femenino o masculino. Se puede objetar que en dicha

justificacion no se contempla el caso de familias mono-

Psicogente, 16 (29): pp. 118-131. Enero-Junio, 2013. Universidad Simén Bolivar. Barranquilla, Colombia. ISSN 0124-0137 EISSN 2027-212X
http://portal.unisimonbolivar.edu.co:82/rdigital/psicogente/index.php/psicogente



126

parentales (heterosexuales) en las cuales también estaria

faltando un rol.

Orientacién sexual de los adoptantes

en la ley de adopcién

Las opiniones sobre este aspecto fueron diversas,
presentandose entre los participantes, casi en la misma
proporcién, respuestas que manifestaban no estar de
acuerdo en establecer la orientacién sexual de los adop-
tantes en la ley de adopcion, en oposicién a los que
explicitan estar de acuerdo, y los que afirmaron no sa-
ber del tema. Los profesionales que respondieron que
no seria necesario explicitar la orientaciéon sexual del
adoptante apoyan su respuesta en que “no aporta nada
relevante a la educacion de los hijos”, y que “cualquier
persona tiene derecho a ser padre independientemente

de la eleccion sexual”.

Por otra parte, algunos encuestados respondieron
de manera afirmativa, planteando que “lo encuentran
necesario para evitar problemas o riesgos”. Otras justi-
ficaciones al respecto postulan que seria “algo normal

)
ya que en cualquier tridmite se pregunta el sexo”, y que
3 . . .

no hay casos suficientes como para afirmar que es lo
mismo la adopcion por parte de parejas homo o hetero-

”
sexuales”.

Entre los encuestados que afirmaron no saber,
algunos aceptaron el desconocimiento del tema y la ne-

cesidad de investigarlo.

Se puede observar que la muestra refleja las po-

siciones que se pueden encontrar en las construcciones
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colectivas conocidas, desde el desconocimiento sobre la
tematica planteada hasta la necesidad o no de realizar

dicha aclaracion en la ley de adopcion.

En caso de divorcio, negar la custodia

al progenitor homosexual

Una de las posibles situaciones que anteceden a
la conformacion de las familias homoparentales es la
existencia previa de una unién heterosexual con hijos,
si luego del divorcio, alguna de las dos partes decide
conformar una pareja homosexual. Por este motivo, se
consideré importante investigar la opinién de los profe-
sionales respecto a si debe negarse la custodia del hijo al
progenitor en caso de ser homosexual. La mayoria de los
encuestados contestaron que no, ya que: “se negaria uno
de los derechos”, “la capacidad como padres no debe
verse influenciada por su orientacion sexual”, “se hace
hincapié en el estudio de caso por caso”, y que “seria

considerado discriminacion si se negara la custodia”.

Por demds, una minoria de sujetos respondio que
no sabian y un solo encuestado dejo de responder dicha

interrogacion.

Como se observa, en estas respuestas surgen con-
ceptos que han sido analizados anteriormente: derecho,
discriminacion y orientacion sexual. Es claro que la ma-
yoria de los encuestados consideran que tal situacion
seria considerada un acto discriminatorio; sin embargo,
cuando se plantea la adopcion, tal como se observo en
otras dimensiones, pareceria que la orientacién sexual
de los adoptantes, en caso de ser homosexuales, puede

dificultar la capacidad de ser padres.
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Identidad de género de los padres

homosexuales para la adopcién

Se pretendi6 indagar si los profesionales consi-
deraban relevante que se tuviera en cuenta el género
de los adoptantes en relacion con el sexo biologico del
adoptado (sea varén o mujer). Frente a esto, algunos en-
cuestados respondieron que ello no seria importante, e
hicieron hincapié en que lo primordial es el afecto, los
cuidados, la educacion y la moral que se transmite en
la crianza de los nifios, lo cual seria independiente del

género.

A esta inquietud, solo un encuestado contesto
’ [ . .
que si, planteando “que no se lo imagina y que desea
que antes de ocuparse de este tema se ocupen de otros
temas que ¢l considera mas importantes”. No obstante,
se destaca que la mayoria de los encuestados respondio

que no sabia sobre el tema indagado.

Requisitos para padres homosexuales

Se examino si seria necesario que se les exigiera a
los padres homosexuales que deseen adoptar, algtin re-
quisito, sea de caracter educativo, econémico u otro. La
mayoria de los encuestados considerd que esto no seria
necesario y que los requisitos deben ser los mismos que

se les exige a las parejas heterosexuales.

Importancia de la edad y el sexo

de los nifios adoptados

La opinién de los profesionales respecto a si es

importante la edad y el sexo del nifo adoptado por pa-
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rejas homosexuales fue variada. Algunos encuestados
respondieron que no, y solo un encuestado menciond
que “seria igual aunque es importante que la adopcion
en general sea lo antes posible (recién nacido)”. Otro
encuestado contesto que no, y su justificacion se basa en
que los homosexuales no deberian adoptar. Otro m4s
plante6 que todos los nifios tienen derecho a una fami-
lia, independientemente del sexo y la edad. Una parte
de los encuestados contesto que si seria importante con-
templar la edad y el sexo, destacando la importancia de

que el nifio sea pequeno. Por ultimo, hubo sujetos que

contestaron que no sabian.

Tal como se observa, existe una disparidad de opi-
niones respecto a la situaciéon propuesta en este item,
sin embargo, sigue manifestdindose, en algunos profesio-
nales, la resistencia a la adopcién por parte de parejas
homosexuales. Por dltimo, en esta categoria, surgieron
elementos de andlisis a partir de la informacién recaba-
da, especificamente en las entrevistas, dando origen a las

categorias que se presentan a continuacion.

Adopcidén u otros métodos en parejas homosexuales

Se indago cual método es mas favorable para que
las parejas homosexuales formen una familia, propo-
niendo como opciones la adopcion o la utilizacion de
métodos de inseminacion artificial, alquiler de vientre,

entre otros.

Al referirse a esto, los profesionales dieron opinio-
nes contrapuestas; unos plantearon que no habria dife-
rencia entre la adopcion y los métodos antes menciona-

dos y argumentaron: “me parece que tanto la adopcion
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como los otros métodos estan bien”, “me parecen tan

validas las dos opciones”.

Desde otro punto de vista, alguien planteé que
no habria divergencias en el vinculo en si, sino en la di-
ferencia entre gestar y adoptar. Otro profesional expresd
que es mas digno adoptar por la situacion de abandono

que sufren algunos menores.

Cabe destacar que no hay estudios que recomien-
den un método mds en particular para formar una fa-
milia homoparental, tal como se observo en los profe-

sionales.

Perspectiva desde donde se desestima

la adopcidn por parejas homosexuales

Entre las personas que plantearon la exclusion
con respecto a la adopcién por parte de parejas homo-
sexuales, se indagd por sus fundamentos. En sus respues-
tas se halla: la resistencia social, la falta de reconocimien-
to juridico, las posibles consecuencias psicologicas de los
nifos criados en familias homoparentales, la creencia
religiosa, entre otras. De todos modos, se destacd una
preponderancia en considerar una posible resistencia
social, dejando de manifiesto la posible intolerancia a
dicho modelo familiar, con expresiones como: “desde lo
social, en el contexto en general, lo social abarcando lo
psicologico, religioso”, “desde lo social, definitivamen-

»

te”, “creo que desde lo social, lo cual va de la mano con

lo juridico, igual lo que prima sobre todo es el prejuicio”.

También cuenta en la opinién de los profesiona-

les: “lo cultural y lo fuerte que est4 la religion en nuestro
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P N (4 . ’ . . ’ . o« [
pais”, “creo que juridico, porque lo juridico se modifica
después de que sucede lo social”, “creo que las limita-
ciones son de tinte legal, con los padres adoptivos son
muchos mas exigentes que con los padres biologicos”,
“desde lo moral, definitivamente, no se basa en un estu-
dio, no hay fundamentos para desestimarla, no hay nada

de nada, es pura moral”.

Como se puede ver, si bien, en la opinién de la
muestra, se reconoce una tendencia a considerar como
eje central la resistencia social hacia familias homopa-
rentales en el caso de la adopcion, también aparecen
otros factores, tales como: cultura, lo juridico, religion,
entre otros. De esta manera, se pone de manifiesto la re-

sistencia que podria enfrentar la familia homoparental.

Papel del estado en la adopcion

por parte de parejas homoparentales

Los profesionales aportaron su opinion en lo que
concierne a si el estado deberia permitir la adopcién por
parte de parejas homosexuales. La mitad de estos consi-

dero que si.

La otra mitad de los encuestados aporta diferentes
opiniones. Uno de los sujetos planted que: “al estado lo
veo fuera de esto, primero debe haber un cambio social
y después lo juridico”. Otro encuestado considerd que
el estado no deberia permitir dicha adopcion. Entre los
sujetos que expresaron no estar seguros de su opinion
en este sentido, alguno precisé: “no sé, no me animo a
decir més. No sé ;y si es una moda?, hay que tener cui-

dado”, “la verdad que no s¢, yo no lo tengo tan claro”.
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En estas respuestas, queda manifiesta la incerti-
dumbre que genera esta nueva configuracion familiar, lo
cual podria estar ligado a su desconocimiento y hasta a
temores personales, como la que considera la situacion

planteada como algo con lo que se debe “tener cuidado”.

Control en parejas homosexuales

que adopten ninos

En caso de que se otorgue un marco juridico a la
adopcion por parte de parejas homosexuales, se propuso
a los profesionales si seria necesario establecer algtin tipo
de control especifico en dichas familias y/o en la escuela
a las cuales asistan los/as nifios/as de dichas parejas. Al-
gunos profesionales consideraron que es necesario brin-
dar una ayuda psicoldgica no solo a dichas familias, sino
también a las parejas heterosexuales. En sus propias pa-
labras: “es necesario un seguimiento, poder brindar un
tratamiento, ayuda cuando se la necesite, mas que nada
por lo social”, “si, un soporte psicologico, pero como a
cualquier familia que adopta”. Desde otra perspectiva,
una parte de los sujetos consideré que no seria necesa-
rio, pues, “no creo que se deba hacer un seguimiento
especial porque sean homosexuales, se debe establecer

como cualquier adopcion”.

Podemos pensar, entonces, que en el caso de la
homoparentalidad mediante adopcion se cruzan dos si-
tuaciones de delicado tratamiento: por un lado la adop-
cion y por el otro la homosexualidad de los padres. Por
lo tanto y asi lo manifiesta la muestra, seria importante
un seguimiento de dichas familias, no como instancia de
control sino como un espacio de contencion y guia. Este
deberia brindarse tanto a familias homosexuales como

heterosexuales.
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DISCUSION

En este apartado se resaltan los aportes de la inves-
tigacion de Navarro, Frias, Pascual y Monterde (2003),
“Familia y diversidad: hijos de padres homosexuales”, la
cual se realizo en Espafa, mas especificamente en Valen-
cia. Para el caso, la linea de dicha investigacion se centro
en la percepcion de la calidad de la parentalidad homo-
sexual y su repercusion sobre el niflo. Los primeros da-
tos de dicha investigacion sefialan que existe un doble
pensamiento: la homosexualidad no se percibe como un
trastorno, ni psicoldgico ni moral, pero estaria relaciona-
da con mayores problemas para los hijos que son criados
y educados por homosexuales. Especialmente, se trataria

de problemas de rechazo social.

La gran mayoria de los encuestados en dicha in-
vestigacion (52,2%) concuerdan en el reconocimiento
social y de los derechos de los homosexuales, apoyando
el punto de vista de normalizacién de la vida de la pareja
homosexual, aunque el modelo de familia socialmente

aceptable es el heterosexual.

Respecto al trabajo de investigacién que realiza-
mos en la ciudad de San Luis y en respuesta a su objetivo
general, en la opinion de algunos profesionales, se entre-
vé la resistencia hacia la homoparentalidad. Esta podria
estar ligada a construcciones sociales arraigadas en una
sociedad patriarcal y con un modelo familiar preponde-
rantemente unido a la heterosexualidad respecto a la re-
produccion, lo que no da lugar a nuevas configuraciones

familiares como seria la homoparentalidad.

Se puede destacar, ademas, que casi la totalidad

de los encuestados considera que las parejas homosexua-
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les deben tener los mismos derechos que cualquier ciu-
dadano; sin embargo el aspecto mas critico se presenta
ante la posibilidad de formar una familia mediante la
adopcion, demostrando que en términos superficiales
no se observaria obstinacién para con las parejas homo-
sexuales, pero cuando se indagan situaciones mas deta-
lladas, como es la adopcion, surgen las contradicciones
y discriminaciones. Esta situacion coincide con los argu-
mentos que se manifestaron en la sociedad argentina y
en el senado de la nacion cuando se comenzo a tratar la

Ley de Matrimonio Igualitario.

De otro lado, la resistencia social que se observo
en la opinion de los profesionales, surgié como atribu-
cion proyectada a otros acerca de la posible influencia en
los conflictos que pueden tener los/as nifios/as criados/
as por parejas homosexuales. Indirectamente, se podria
pensar que dicha resistencia también estaria presente
frente a las parejas homosexuales. En este sentido, si
existieran consecuencias adversas en los nifios de fami-
lias homoparentales, ello se deberia a un colectivo social
tenaz a la diversidad, y a los cambios que se suscitan ac-

tualmente.

Por ultimo, podemos destacar que los sujetos de
los dos trabajos coinciden plenamente en el reconoci-
miento social y de los derechos de los homosexuales,
apoyando la normalizacion de la vida de la pareja homo-
sexual. Es menester aclarar que en nuestra investigacion
se pone en tela de juicio la posibilidad de la adopcion

por parte de parejas homosexuales.

Atravesamos un cambio social complejo y dificil

de afrontar, pero ante ¢l no se puede permanecer ausen-
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te o indiferente. La Ley de Matrimonio Igualitario visi-
bilizo la homosexualidad y permitié contar con algunas
adopciones que se hicieron posibles a partir de dicha ley.
Todo cambio suscita temor, sin embargo, se debe asumir
el compromiso social que conlleva a transitar entre el

statu quo y lo nuevo.
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